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19. YUZYILA AiT BAZI CONKLERDE
BAGLAMA GRUPLARININ iMLASI UZERINE BIiR INCELEME

Dr. Ogr. Uyesi Yasemin CELIK*
Ozet

Bu caligmada, Osmanli Tiirkgesi donemindeki baglama gruplarimin sira dist imlasi {izerinde
durulmustur. Bilindigi iizere Arap harfli metinlerde baglama grubu yapilirken so6zciiklerin
arasina genellikle bir “s’harfi eklenir ve bu harfi, Arap harfli metinlerden Latin harflerine aktaran
arastirmacilar, linlilyle biten sézciiklerden sonra “vu / vii”, iinsiizle biten sozciiklerden sonra ise u /
i biciminde okumay1 tercih etmislerdir. Ancak Osmanli Tiirk¢esi doneminde bu genel goriiniimiin
disinda bazi metinlerde baglama gruplarinin yazimiyla ilgili sira dis1 durumlar da dikkati cekmektedir.
Metin yazarmin egitim durumu ve metin tiirleri, imla konusunda farkli uygulamalar1 da beraberinde
getirebilmektedir. Bu ¢aligmada baglama gruplarinin imlasi, conk yazarlarinin cénk metinlerindeki
uygulamalar1 bakimindan ele alinmistir. S6z konusu metinlerde, baglama gruplarinin bazen “s” harfi
ile bazen de “s” harfi ile yazildig1 goriilmektedir. Calisma malzemesini 19. ylizyila ait, hem sozli
dilin hem de yazi dilinin 6zelliklerini biiyiik oranda yansitan iki conk metni olusturmaktadir. Bu
metinler, Milli Kiitiiphane kayitlarinda bulunan 51 ve 151 numarali conk metinleridir. Bu ¢aligmada,
baglama gruplarinin imla 6zellikleri incelenirken, metinlerde gegcen ve genel imla egilimi disinda bir
ozellik gostermeyen baglama gruplart degerlendirilmemis; Osmanli Tiirkcesinin “bilinen” imlasinin
disinda kalan kullanimlar yani “s” ile yazilanlar iizerinde durulmustur. Calismada baglama gruplar
ile ilgili tespitler, donemin imla uygulamalar1 hakkinda oldugu kadar sozlii dil 6zellikleri hakkinda
da fikir / bilgi edinilmesine olanak saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Conk, Osman Tiirkcesi, Baglama Gruplari, Imla, Konusma Dili.

AREVIEW ON THE ORTHOGRAPHY OF BAGLAMA GROUPS IN SOME OF THE
19TH CENTURY CONKS

Abstract

This study focuses on the extraordinary orthography of the conjunction groups in the Ottoman
Turkish period. As it is known, while composing a conjunction group in texts with Arabic letters,
a “ 5 “is usually inserted between the words and the researchers who translated this letter to the
Latin letters preferred to read it as “ vu / vii “ at the end of the words ending with vowels whereas
as u/ii at the end of the words ending with consonants. However, in Ottoman Turkish period, in
addition to this general appearance, extraordinary situations related to the writing of conjunction
groups attract attention in some texts as well. The author’s educational status and text types can
bring about different applications with regard to orthography. In this work, the orthography of the
conjunction groups has been discussed in terms of the applications of the conk authors in their conks.
It is seen that the conjunction groups are sometimes written with ““s” and sometimes with “s” in the
texts in question. Two conk texts, which were prepared in the 19th century and reflected both the
oral language and the written language in great detail, were examined in the study. These are the

conk texts numbered 51 and 151 in the National Library records. In this study, when the orthography
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properties of binding groups were examined, conjunction groups that were used in the texts and that

do not exhibit a property other than the general orthography tendency were not evaluated; only the

uses of the Ottoman Turkish except for the “known” orthography, namely those written with “s”
were emphasized. Our findings about conjunction groups in the study allow us to have an idea about

the orthographic practices of the period as well as the verbal language characteristics of the period.

Keywords: Conk, Ottoman Turkish, Conjunction Groups, Orthography, Oral Language.
Giris

Tiirkge, bilinen ilk devirlerinden giiniimiize kadar her bakimdan bazi degisikliklere, gelismelere
ugramigtir. Tilrkcenin gecirdigi bu degisim ve gelismeler, arastirmacilarca donemlere ayrilarak
incelenmistir. Bu donemlerden biri olan Bat1 Tiirkgesi {i¢ doneme ayrilmaktadir (Glimiiskilig, 2008:
275-276):

*  Eski Anadolu Tiirkgesi (13-15. yiizyillar)
e Osmanl Tirkgesi (16-20. yiizyillar)
=  Baslangi¢c Devri Osmanli Tiirkgesi (15-16. yiizyillar)
= Klasik Osmanli Tiirkgesi (16-19. yiizyillar)
=  Yenilesme Devri Osmanh Tiirkgesi (19-20. yiizyillar)
*  Tiirkiye Tiirkgesi (20. yiizyil- ...)

13-15. yiizyillarda (Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde) dudak uyumunun bulunmadigi, 17. ylizyilda
ise (Osmanli Tiirk¢esi doneminde) dudak uyumlar1 gergeklesmeye basladigi goriilmektedir. 18.
ylzyilda da dudak uyumlarinin artik diizenli hale geldigi ve dolayisiyla da diizliik-yuvarlaklik
uyumunun saglandigi sdylenebilir. Dudak uyumunun 18. yiizyilda diizenlendigini géz Oniinde
bulunduran Hayati Develi, bu dénemi “Yeni Tiirkiye Tiirk¢esi’nin baglangici olarak kabul etmistir
(Develi, 1998: 30). Németh de (1980-81) 18. yiizyili, bugiinkii standart yaz1 dilimize temel teskil
eden “Yeni Tiirkiye Tiirk¢esi”nin ses diizeninin esasli olarak olustugu bir donem olarak kabul etmis
ve s6z konusu dilin temelinde Istanbul (Rumeli) agzinm oldugunu ifade etmistir.

18. ylizyilda Yeni Tiirkiye Tirkcesindeki gelisim, biiylik Olgiide konusma dilinde kendini
gostermektedir. Bunun yaninda Hayati Develi, “standart” diyebilecegimiz bir yazi dili ve bunun
yerlesik imla kaideleri de olustugu i¢in 18. yiizyilda konugma dili, yaz1 dili ve okuma dili olmak
tizere li¢ ayr1 dil grubunun varligindan s6z etmis ve boyle bir siniflandirmanin “dil-imla” ve “imla-
telaffuz” ikilikleri ve bunlar arasindaki iligkileri ele almas1 gerektigini ifade etmistir. Ancak zamanla
sese dayali dogal dil ile yaz1 dili ve imla arasindaki ayrigmanin, yazili metin ve bunun okunmasi
arasindaki ayrismanin kaginilmaz olarak her dilde karsimiza ¢iktigini da belirtmistir (Develi, 1998:
27).

Tiirkcede (ayrica Ispanyolca, Rus¢a ve Arapgada) sozciikler, genellikle telaffuzlarina uygun olarak
yaziya aktarilmislardir (Giimiskilig, 2008: 273). Ancak, 6zellikle Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminden
itibaren yazili dil ile telaffuz arasinda farkliliklar oldugu goriilmistiir. Telaffuz ve yazili dil (imla)
arasindaki farkliliklarin en 6nemli nedenlerinden birini, kullanilan Arap alfabesi olusturmaktadir.
Arap alfabesi, Tirkler tarafindan yayilma alani ve kullanim siiresi bakimimdan en uzun siire
kullanilan alfabedir. Ancak Tiirk¢enin ses bilgisel 6zelliklerini Arap harfli metinler {izerinden takip
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etmek oldukea giigtiir. Ciinkii Arapga, lnsiizler {izerine kurulmus bir dildir; bu dilde iinliilerin sayis1
azdir. Tirkgedeki tinliiler Arapgadaki Unliilere gére daha fazladir. Bu bakimdan Arap alfabesinde
Tiirkgenin tnliilerini karsilayacak kadar iinlii bulunmamaktadir. Arap alfabesi Tiirkgenin kalin-
ince ya da genis-dar {inliilerini gostermede yetersiz kalmigtir. Arap alfabesinin Tiirk¢enin seslerini
gostermedeki yetersizligine ek olarak kaliplasmis imla gelenegi yiiziinden Tiirkgenin zaman iginde
gecirdigi degisim ve gelismeleri gdstermek olduke¢a zorlasmustir. Ozellikle p / b, k / g, t / d vb.
tnsiizlerin ve o /u, 6 /1 gibi tinliilerin tek harfle karsilanmalari, Osmanli dénemindeki metinlerin
okunmasinda da sikintilara sebep olmustur (Duman, 1995: 1). Eski imlanin yaninda, Arap alfabesinin
Tiirkgenin seslerini -6zellikle tinliilerini- gbstermedeki yetersizligi, Tiirkge sdzciiklerin ses ve bigim
ozelliklerinin yaziya gecirilmesinde baz1 degisikliklerin ortaya ¢ikmasina da neden olmustur (-Up
/ -Ip, -Dur / -DIr, -dUk / -dlk vb.). Sozii edilen bu durum, yani yazil dil ile telaffuz arasindaki
farkliliklar, Eski Anadolu Tiirk¢esi ve Osmanli Tiirkgesinde daha yogun olarak goriilmekle beraber
Tiirkiye Tiirk¢esinde de devam etmistir.

Tiirkiye Tiirkgesinin tarihi dil arastirmalarinda takip edilebilen bir yazi dilinin yaninda canli bir
kaynag olmayan konusma dili, asil merak konusudur. Giiniimiizde Istanbul agzina dayanan ortak
yazi dilinin tarih i¢indeki fonetik ve morfolojik gelisme ve degismelerinin takip edilmesi, dille
ilgili problemli noktalarin aydinlatilmas: bakimindan 6nemlidir (Yagmur, 2014: 203). Ancak bu
degisme ve gelismeler, yazili metinlerden kismen tespit edilebilmektedir. Ciinkii yaz1 dili, sozli
dilin hareketliligine ragmen, daha yavas ilerlemis, gelisme ve degismeler de daha yavas olarak
belirli siireclerde ve belirli dlciilerde gergeklesmistir. Yavuz Kartallioglu bu durumu, Tiirkgedeki
sozli dilde gerceklesen degismelere ragmen imlanin uzun siire kaliplagsmis olarak devam etmesine
baglamis ve bu degisme ve gelismelerin, yazili metinlerden kismen tespit edilebilecegini ifade
etmistir. Ayrica Kartallioglu, bu tespitlerin harekeli ve bazi1 6zel isaretlemelerle 15. ve 16. yilizyildan
sonra hazirlanan bazi ¢aligmalarla (sozliik, gramer vs.) saglanabilecegini belirtmistir (Kartallioglu,
2007: 86). Bu ylizyillardan sonra ise, Osmanli imlasi, genellikle telaffuzla baglantili olmustur. Ancak
bunun yaninda bazi durumlarda, imlanin -az da olsa- telaffuza uyduruldugu goriilmiistiir.

Osmanh Tiirk¢esinde yazili dil-sozlii dil karsithgimi gorebilecegimiz g¢eviri yazi metinleri kadar
degerli veri kaynaklarindan biri de conklerdir.

Conkler; derleyen kisinin belli olmadigi, ¢ok ¢esitli konularda ve goriiniimlerde pargalarin diizensiz
olarak kaydedildigi “not defterleri”dir. Giiniimiizde asik edebiyati ve birgok folklor 6rneklerinin
yazili kaynaklarinin baginda conkler gelmektedir. Birer halk edebiyati kaynagi olan bu metinler,
donemin dili hakkinda da genis bir malzemeye olanak saglamasi bakimindan dil aragtirmalarinda
onemli bir yere sahiptir. Conklerde yazili dil araciligiyla basta donemin imla 6zellikleri ile conk
yazicilarmin kendi telaffuz ve 6zellikle agiz 6zellikleri hakkinda bilgi sahibi olunabilmektedir.

Conkler, hem sozlii hem yazili kiiltiir iiriinleri olarak diisiiniilebilir. Ik olarak sézlii kiiltiirde olusturulan
conkler, daha sonra yazili metne doniistlirilerek yazi diline mal edilmislerdir. Yani conkler yazili
kiiltiirde yaratilmis bir tiir degildir. Dolayisiyla da conkler igin, sozlii kiiltiirde dogan ancak unutulma
kaygisiyla yaziya gecirilen “not defterleri” diyebilir ve conklere soziin yazilagmasi veya sozlii bellegin
yazil bellege aktarilmasi olarak bakabiliriz (Duymaz, 2016: 18).

Bu caligmada 19. ylizyila ait conk metinlerinde yer alan baglama gruplarinin imlasi iizerinde
durulmustur. Buna gore Milli Kiitiiphane kayitlarinda bulunan 51 ve 151 numarali conkler ¢caligmanin
malzemesini olusturmaktadir. incelenen bu conk metinlerinde, Klasik Osmanl Tiirkgesinin “standart”
imlas1 ve donemin konusma dilini yansitan bazi dil 6zelliklerinin bir arada bulundugu goriilmiistiir.
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Bu ¢alismayla bugiin Tiirkiye Tiirkgesi i¢in tipik olan dil bilgisi 6zelliklerinin yazili dile yansiyip
yansimadigl veya baska bir deyisle, conk gibi malzemelerdeki “yanlisliklar”in ve genel dilden
“sapmalar”in Turkiye Tiirk¢esinin temeli olup olmadigi tespit edilmeye ¢aligilmigtir. Bu anlamda
caligmada, Osmanli Tiirk¢esi donemindeki baglama gruplarinin “sira dig1 imlasi” izerinde durulmustur.
Arap harfli metinlerde baglama grubu yapilirken, s6zciiklerin arasina genellikle bir ““s” eklenir ve bu
isareti, Arap harfli metinleri Latin harflerine aktaran arastirmacilar, iinliiyle biten sdzciiklerden sonra
“vu / vii”, Uinslizle biten sozcliklerden sonra ise u / i bigiminde okumayi tercih etmiglerdir. Ancak
Osmanl Tiirkgesi doneminde bu genel goriiniimiin disinda bazi metinlerde baglama gruplarinin
yazimiyla ilgili farkli durumlar da dikkati gekmektedir. Calismada, baglama gruplarinin imlasi cdnk
yazarlarimin cdnk metinlerindeki uygulamalar1 bakimindan ele alinmistir. S6z konusu metinlerde,
baglama gruplarinin bazen “s” ile bazen de “s” ile yazildigr gorilmektedir. Bu calismada da,
baglama gruplarinin imla 6zellikleri incelenirken, metinlerde gegen ve genel imla egilimi diginda bir
Ozellik gostermeyen baglama gruplari degerlendirilmemis; yalnizca Osmanl Tiirk¢esinin “bilinen”
imlasinin diginda kalan kullanimlar yani yalnizca “s” ile yazilanlar lizerinde durulmustur. Calismada
baglama gruplan ile ilgili tespitler, donemin imla uygulamalar1 hakkinda oldugu kadar donemin

konugma dili 6zellikleri hakkinda da fikir sahibi olunmasina olanak saglamaktadir.
Buna gore metinlerde yer alan baglama gruplari sdyle siralanabilir
1.1/1 () ile Kurulan Baglama Gruplari

Calismada1/i (s) ile yazilan baglama gruplari gosterilirken, bunlarin yazilisi ve okunusuna miidahale
etmemek adina, Oncelikle 6zgiin metindeki Arap harfli yazimlari, ardindan transkripsiyonlari
caligmaya eklenmis; bunlarin baglama unsuru oldugunun daha iyi anlasilmasi adina kendisinden
onceki ve sonraki sozclikler ayr1 olarak gdsterilmistir.

Buna gore, incelenen conk metinlerindeki baglama gruplarimi sunlardir:
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2.1/1 () ile Kurulan Baglama Gruplarinin Metinlerdeki Kullanimlari

1/1 ile kurulan baglama guruplarini, metinler lizerinden takip edebilmek ve bu yapilarin baglama
isleviyle kullanildigini daha agik bir bi¢imde gorebilmek i¢in, bunlarla ilgili olarak bazi beyitlerden
sinirl sayida drnekler verilmistir'. Bunlar:

*  miibtelayim hatirimdan fikr-i yar eksik degil

nazli yari gormeyeli ah 1 zar eksik degil

cahil i nadan ile sakin etme iilfeti

ya elinden ya dilinden bir zarar eksik degil
(>asik 6mer)

*  giin-be-giin artmakda ah 1 figanim

mevlam insdfini virir mi bilmem
(>asik dmer)

*  sita gegdi yaz irigdi nev-bahar eyyamidir
acildy lale i siinbiil gil>izar eyyanudwr

(>asik 6mer)

*  ra'hyiz hitkm-i gazaya ka’iliz tak dirine
kadir i kayyiam olan sultana baQlu basimiz

(>asik 6mer)

*  miistaq dax: ziilfiiy olal gice giindiiz

mihrinle mithim gecmedediir devr i zamanim
(>asik 6mer)

*  reva mi bu depli naz 1 istigna
husiisa ola ben kitabilerden

(>asik dmer)

Wy PPy
1 Wi ‘J. lale i siinbiil veuh’]-"s""

nale i efgan baglama grubu ise, hemze ile kurulmugstur.
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*  nige bir ceng i cidal etsem gerek agyar ile
canim akar eyledi gavgadan el ¢cekdim yeter

(>asik dmer)

*  gel benim ol zevk i safa siirelim

benim muhabbetim tath dildediir

(kuloglu)
*  giizel olan her bir dil-ber
cevr i cefd etmemeli
(seyrani)
*  seyraniniy isi figan 1 zardir
bilmezsen bu lugazi bin >ardwr
(seyrani)
*  sadiksay soziine ben de eminim
dam idersey arta rah 1 eninim
(seyrani)
*  derinda zar ider bu dil
kalbinden 11l 1 g1351 sil
bu diinya kafire >adil
mii 'minlere zehir sehdi
(seyrani)
*  derdimihnet ile cikdim dagina
na®ar etdim hem solun asagina
(hiiseyin)
* ey lebleri mercan sirin zebanim
pesend eyler sana yoxsul 1 baylar
(sakirl)
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*  defterine yaz efendim asitanda kemterim
kemterine eyle yarim her zaman imdad 1 dad

(sakiri)
*  mey iger mawbiub siid hem hep isi faq 1 fiiciir
deyii biihtan eyleyiip ctimle giinahim aldilar
siyahi ¢cekdiklerin hep yiizi sems i mah iciin
bu seri ben terk iderim>agqibet ol sah igiin
(siyahi)
*  bir akge ger ziyan etser)
idersin ah 1 vaveyla

(>abd)

* ahu feryad idiip sahra-be-sahra
bir zaman ben gezdim mecniin kiyafet

(gevheri)

*  ne haldir halleriy ey melek sima

meftinuy olmugdur hep bay 1 geda

agyar-ile ider zevk i safalar
nazikane idiip sirin edalar

(gevheri)

*  nigarw diinki séziinden o gele sana ishak
saymazdi >ahd i peymanit unutmusd: ana gelmez
(ishak)
Sonug¢

Yazi ve konusma dili, her ne kadar degisik sart ve Ozellikleri biinyelerinde barindirsalar da ait
olduklar1 yapmin degisik kollar1 olarak ortaya ¢ikarlar. Bu nedenle konusma ve yazi dili arasinda
hem farkliliklar hem de benzerlikler bulunmaktadir. Her ikisinin de, dilbilimsel ¢alismalarda esit
degerlere sahip unsurlar olarak degerlendirilmesi ve dilin yalnizca yazili dilden ibaret olmadig,
konusma dilinin de tamamen ihmal edilmemesi gerektigi unutulmamalidir.
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Bugiine kadar Tirkiye Tiirkgesinin sozlii dili iizerine yapilan ¢aligmalar, sinirh diizeyde kalmustir.
Caligmalar, daha ¢ok standart yaz dili {izerine yapilmis, s6z1i dilin gramer ve s6z varligi 6zelliklerine
cok seyrek, tesadiifi ve ikincil olarak yer verilmistir. Tabi bazi gramer, sozliik, conk vb. ¢caligmalar da
donemin yaz1 ve dzellikle konusma dili hakkinda fikir vermesi bakimindan olduk¢a énemlidir. Iste
conk metinleri bu farkli telaffuz sekillerinin yazi dilindeki standart imlanin aksine yazida da kendine
yer buldugu ve bu bakimdan da standart Osmanli Tiirkgesi metinlerindeki imlanin konugsmaya daha
yakin alternatiflerini sunan metinlerden biridir.

Calismada Osmanli Tiirkgesinin imla-telaffuz iliskisi bakimindan dilsel egilimleri, conk metinleri
tizerinden incelenmistir. S6zIlii gelenekte, sozlii gelenegin olanaklari igerisinde yazili dile aktarilarak
olusturulan conkler, dogal olarak ortaya c¢iktig1 sozlii kiiltliriin pek ¢ok ozelligini de yazili dile
yansitmistir. Iste bu nedenle, conklerde hem sozlii kiiltiir iiriinlerini (mani, destan, kosma, tiirkii vb.)
hem de konusma dilinin ses ve bigimsel dzelliklerini conklerin imlasinda biiyiik oranda gérmekteyiz.

Conklerde belirli bir imla diizeninin bulunmadigi gériilmektedir. Clinkii conkleri hazirlayan kisi ya da
kisiler gerek Arapca, Farsca ve gerekse Tiirk¢e sozciiklerde imla kaygisi tasimamislardir. Bu durumu,
conk hazirlayicisinin ayni sdzctigii yazarken farkli farkli imlalar1 tercih etmesinde gérmekteyiz:
wasret / xasret / wasret (/S A /Ca ) elveda / elveda’ (253/g)25Y), -a¢/ ag-/as- (U ze/z)),
ab-1 wayat / abu wayat (< s/ Ss ), wazret-i, adem (20l S 5>), >asik-1 Sadiq (Ba SLile) vb.

Iste conklerde -konusma dilinin yazili dile aktarilmasi nedeniyle- sozciiklerin imlas1 konusunda
karsimiza ¢ikan farkl yazim ozellikleri baglama gruplarinda da goriilmektedir. SOyle ki, baglama
grubunu olusturan sozciiklerin arasina kimi zaman s, kimi zaman da & sesinin yazildig1 gortilmiistiir.
Dolayistyla da baglama gruplarinin olusturulma bigiminde de tam bir tutarlilik yoktur (cevr i cefa /
cevr i cefd, devr ii zaman / devr i zaman vb.). Caligmada “standart”dan farkli olarak yalnizca 1/i (&)
ile yazilan baglama gruplari tizerinde durulmustur. Ancak bunun yaninda lale i siinbiil ve nale i efgan
baglama gruplarinin ise, hemze ile kuruldugu goriilmistiir.

Baglama gruplarinin yaziminda gériilen bu durum, sirastyla Asik Omer (7), Seyrani (4), Gevheri
ve Sakiri (2), Kuloglu, Hiiseyin, Siyahi, Abdi ve Ishak’m (1) siirlerinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Dolayistyla farkli kullanimlarin Asik Omer ve Seyrani’de en fazla; Kuloglu, Hiiseyin, Siyahi, Abdi
ve Ishak’ta ise en az oldugu goriilmektedir.

Buna gore, Osmanli Tiirkgesinin “standart” imlasindan farkli olarak iki s6zciigiin 1 /i () ile birbirine
baglandig1 bu baglama gruplarindaki bu yazim &6zellikleri, conkleri hazirlayanlarin;

*  Osmanli imlasini yeterince bilememeleri (egitim diizeyleri),
*  Duyduklar ve telaffuz ettikleri bigimde yazmak istemeleri,

¢ Konusma ve yazi dilinin 6zelliklerini birbiriyle karistirarak yazili dilde konusma dilinin kurallarini
uygulamak istemeleri,

e Conklerde ismi gecen sairlerin (Seyrani, Gevheri, Asik Omer vb.) kendi siirlerini kaleme alirken
imlaya pek fazla bagl kalmamalar1 bigiminde agiklanabilir.

Conklerle ilgili daha net bilgilere ulasmak i¢in 6rnegin Milli Kiitiiphane’deki yaklagik alti yiiz
conkliik koleksiyonla 6zel kiitiiphanelerdeki (M. Sabri Koz veya Ilter Uzel 6zel kiitiiphanesi gibi)
conkler ayrintili olarak incelenebilir. Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki bu zamana kadar Tiirkiye
ve diinya kiitiiphanelerinde yer alan conkler iizerine biitlinliiklii olarak ¢alisilmadigi gibi bu conklerin
genel dokiimii de yapilmamustir. Ik conk metniyle karsilasilan 15. yiizyildan son conk metinleriyle
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kargilagilan XX. ylizy1l basina kadarki bes yiiz yillik malzemenin dil, edebiyat ve kiiltiir tarihi
arastirmalari i¢in biitlinliiklii bir veriye donlismesi, Tiirkoloji alanina biiytik bir katki olacaktir.
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